14. mellékler a 44/2015. (XI. 2.) MuM rendelethes
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbirilasirél
I. szakasz: AjanlatkérG

I.1) Név és cimek ' (jeldlje meg az; eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérst)

Hivatalos név: Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsigi Hivatal

Postai cim: Keleti Karoly u, 24,

Varos: Budapest Postai iranyitoszam: 1024

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatatozas

L1.1.1) A kizbeszerzés targya: ,,Az INTEL projekt megval6sitasahoz sziikséges projektvezetési
feladatok ellatasa”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:

Az INTEL projelt megvaldsitdsdhoz kapesolddd projektvezetési feladatok ellitisa, ezen beliil
kiilondsen: '

- a projektfeladatok végrehajtasinak megszervezése, irinyitisa és nyomon kovetése a hatiridék betartésal
mellett,

- projektdokumentumok  (pl. PAD, iitemterv, részletes projekterv, ersforristerv) elkészitése,
véleményezésében valé kbzremikodés,

- projektkockazatok felmérése, stakeholder elemzés, Ezek kovetése, feliilvizsghlata, kezelésiikre
intézkedési javaslatok kidolgozasa,

- eldrehaladas feliigyelete, értekezletek megtartdsa, titemterv karbantartisa, statuszjelentések, kiemeld
megbeszélések (PIB, Projektvezetsi, stb.) emlékeztetSinek ellészitése a Projektirodn keresztiil,

- szakmai megoldasok kialakitdsanak koordinicibja a projektekben és az alprojektek kézdtt, mindségi
elkészitésében valé kzremiiksdés,

- dontést el6készits dokumentumok elkészitése,

- a Projektiroda tajékoztatdsa a projektekkel kapesolatos kommunikaciés feladatokrdl,
- a Megbizott altal nem kezelhet6 feladatok eljuttatisa a megfelels dontési szintre,

- a projekt, részprojektek lezarasaval kapesolatos teendsk ellatdsa.

Nyertes ajanlattevé a projektvezetési szolgaltatdst a megbizisi keretszerzédés hatélyba 1épéséts] a
keretdsszeg, azaz net6 17.640.000 Fr kimeriiléséig, legfeljebb azonban 2019. marcius 31. napjaig nydjtja.
A szerz6dés hatalya alatt mindig az aktuélis eseti megbizas tartalmazza az ellitandb feladatot a sziikséges
mennyiséget, azaz a szakértSi napok szamat és a feladat teljesftési hataridejét.

Kozos Kozbeszerzési Szojegyzék (CPV):
79421000-1 Projektvezetdi szolgaltatasok, kivéve az épitési munkak vezetését

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szertinti eljiras keriilt alkalmazasra:
Kbrt. ITI. rész XVII. fejezet szerint




IV.1.2) Az eljaras fajtaja:
Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan, nyilt eljrds szabalyai szerint lefolytatott kozbeszerzési eljéris

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljiras esetén az eljiris alkalmazisit megalapozé

koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szAma a Hivatalos Lapban: !
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben: ! (KE-s3dm/ évsziim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarist megindité felhivas
megkiildésének, illet6leg a Kozbeszerzési Hatésag tdjékoztatasanak napja: *

2016.december 7.

IV.2.3) Az elGzetes piaci konzultaciék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések

ismertetése: *

V. szakasz: Az eljiras eredménye '

A szerz8dés szima: [ 1 ] Rész szama: *[1 ] Elnevezés: Megbizasi keretszerzédés
Az eljaras eredményes volt x igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

0 A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindstették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzédés megkdtésér megtagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetSen indul-e uj eljaras O igen [ nem

V.1.3) Az étvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevsk neve és cime alkalmasséguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevk >
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cfme és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [ 4 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

1.
Lo RacioNet Szamitistechnikai Kereskedelmi
Ajanlattevd neve; i o,
. €s Szolgiltato Zrt.
Ajanlattevé székhelye; 1117 Budapest, Hauszmann A. u. 3/A
Ertékelési szempont: Megajanlis
1. SzakértSi napidij (netté HUF) Nettd 150.000,- HUF/ szakértsi nap

a




2.

2. A szerzédés teljesitésében részt vevs
szemelyl allomanyt érintd tobbletvallals
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjin): a
projektvezetéként megajinlott szakember
rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkozi
projekimenedzsment vagy azzal
egyenértékl mindsitéssel (1 £5)

IGEN

3. A szerz8dés teljesitésében részt vevs
személyi allomanyt érintd tSbbletvallalés
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjén):
az  alprojektvezetként  megajinlott
szakember rendelkezik PMP vagy IPMA
nemzetkdzi  projektmenedzsment  vagy
azzal egyenérékii mindsitéssel (1 £6)

IGEN

Redbridge Consulting Kft,

Ajanlatteve neve:
Ajanlattevé székhelye:

1117 Budapest, Dombévari ut 10-11.

Ertékelési szempont:

Megajanlas

1. Szakért8i napidij (netté HUF)

Nett6 120.000,, HUF/ szakértdi nap

2. A szerzédés teljesitésében részt vevs
személyl allomanyt érintd t6bbletvallals
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjén): a
projektvezetSként megajinlott szakember
rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkdzi
projektmenedzsment vagy azzal
egyenértékd minSsitéssel (1 £6)

IGEN

3. A szerzédés teljesitésében részt vevs
személyi allomanyt érinté t3bbletvallalas
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjén):
az  alprojektvezetéként  megajanlott
szakember rendelkezik PMP vagy IPMA
nemzetkSzi  projektmenedzsment  vagy
azzal egyenériékii mindsitéssel (1 £8)

IGEN

Ajénlattevc’i neve:

Inter-Mikrum Informatikai Szolgaltat6 Kft.

Ajanlattevs székhelye:

1138 Budapest, Madarasz Viktor utca 47-49,

Ertékelési szempont:

Megajanlis

1. Szakértéi napidij (netté HUF)

Nettd 135.000,- azaz szizharmincétezer HUF/
szakértSi nap

2. A szerzédés teljesitésében részt vevs
személyl 4llomdnyt érintd tbbletvallals
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjin): a

NEM




projektvezetSként megajinlott szakember
rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkozi
projektmenedzsment vagy azzal
egyenérték mindsitéssel (1 )

3. A szerz8dés teljesitésében részt vevs
személyl 4llomdnyt érinté tSbbletvallalas
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjén): NEM
az  alprojekivezetsként  megajanlott
szakember rendelkezik PMP vagy IPMA
nemzetkdzi  projektmenedzsment  vagy
azzal egyenértéki mindsitéssel (1 £6)

4.
A] inlattev neve: e-Best Kift.
Ajanlattevé székhelye: , 1148 Budapest, Nagy Lajos kiraly ttja 24.
Ertékelési szempont: Megajanlis
1. Szakértéi napidij (netté HUF) Nett6 140.000, HUF/ szakért$i nap

2. A szerz8dés teljesitésében részt vevd
személyl Allomanyt érinté tSbbletvallalas
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjén): a NEM
projektvezetSként megajanlott szakember
rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkézi
projektmenedzsment vagy azzal
egyenérikii minSsitéssel (1 £6)

3. A szerzédés teljesitésében részt vevs
szemelyl allomanyt érintd wbbletvallalas
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjén): NEM
az  alprojektvezetSként  megajénlott
szakember rendelkezik PMP vagy IPMA
nemzetkdzi  projektmenedzsment  vagy
azzal egyenértéki mindsitéssel (1 £5)

Ajanlattevék ajanlata érvényes, tekintettel arra, hogy valamennyi ajanlat megfelel az eljarst megindfté
felhivas és kdzbeszerzési dokumentumok feltételeinek, valamint a jogszabalyoknak, ajanlattevék
alkalmasak a szerz8dés teljesttésére és kizdré ok az ajanlattevéldkel kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(A aldbbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az, ajdnlattevd neve alatti os3tott 05zlop bal oldalira az, adott
ajdnlatnak a3 adott részsxempont s3erinti tartalmi elemeire adott értébelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az értékelési
pontszdmnak a silyszdmmal kialakitott szorzatit kell beirni.)

Az értékelés A Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
4
részszempontok RacioNet Redbridge Consulting
Szamitastechnikai Kift.

Kereskedelmi és
Szolgaltat6 Zrt.




részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

stlyszimai

(adott esetben az

alszempontok
stlyszamai is)

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
stlyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
/ 4
sulyszam
szorzata

1. Szakért6i napidij

(netté HUF)

60

8,2

492

10

600

2. A szerzbdés
teljesitésében  részt
vevd személyl
allomanyt érint
tobbletvallalds (Kbt.
76. § (3) bekezdés b)
pont alapjan): a
projektvezetSként
megajanlott
szakember

rendelkezik
vagy
nemzetkézi
projektmenedzsment
vagy azzal
egyenértéld
minésitéssel (1 {6)

PMP
IPMA

25

10

250

10

250

3. A szerz8dés
teljesitésében  részt
vevs személyi
dllominyt  érint$
tobbletvallalas (Kbt.
76. § (3) bekezdés b)
pont alapjan): az
alprojektvezetSként
megajanlott

szakember

rendelkezik
vagy
nemzetkszi
projektmenedzsment
vagy azzal
egyenértékd
mindsitéssel (1 £5)

PMP
IPMA

15

10

150

10

150

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként:

892

1000

Az értékelés

A

részszempontok

Az ajanlattevé neve:

Inter-Mikrum
Informatikai Szolgaltaté
Kft.

Az ajanlattevé neve:
e-Best Kift.




részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

/ 4 .
stlyszamai

(adott esetben az

alszempontok
sulyszamai is)

Erékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
/ 4
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
/ 4
sulyszam
szorzata

1. Szakértéi napidi)
(nett6 HUF)

60

8,99

5394

8,71

522,6

2. A szerzddés
teljesitésében  részt
vevé személyi
allomanyt  érint$
wbbletvallalas (Kb,
76. § (3) bekezdés b)
pont alapjan): a
projektvezetSként
megajanlott
szakember

rendelkezik
vagy
nemzetkozi
projektmenedzsment
vagy azzal
egyenértékd
mindsitéssel (1 {6)

PMP
IPMA

25

25

25

3. A szerzédés
teljesitésében  részt
vevs személyi
allomanyt  érints
tobbletvallalas (Kbt.
76. § (3) bekezdés b)
pont alapjan): az
alprojektvezetSként
megajanlott

szakember

rendelkezik
vagy
nemzetkozi
projektmenedzsment
vagy azzal
egyenértékd
mindsitéssel (1 £6)

PMP
IPMA

15

15

15

A stilyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:

579,4

562,6

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 1-10°

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérS megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot:




Ajanlatkéré az ajanlatokat a legjobb ar-érték ariny értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbiak
szerint:

Ertékelési szempont: Stlyszam:
1. Szakértéi napidij (nettd HUF) 60

2. A szerz8dés teljesitésében részt vevé személyl Allomanyt érintd | 25
tobbletvallalas (Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjan): a
projektvezetSként megajanlott szakember rendelkezik PMP vagy
IPMA nemzetkdzi projektmenedzsment vagy azzal egyenértéki
mindsitéssel (1 £6)

3. A szerz8dés teljesitésében részt vevé személyi allomanyt érint | 15
tobbletvallalas (Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjan): az
alprojektvezetsként megajanlott szakember rendelkezik PMP vagy
IPMA nemzetk6zi projektmenedzsment vagy azzal egyenértéki
mindsitéssel (1 £6)

Az 1. értékelési részszempont, azaz a Szakértdi napidij (nett6 HUF) esetében ajanlatkérs 4

forditott arinyositds modszerét alkalmazza. A legkedvezsbb megajanlas kapja a maximalisan adhat6 10

pontot, a tébbi ajanlat pontszama a legkedvezSbb ajanlathoz képest ardnyositva keriil megillapitisra, az

egész szamra kerekités szabilyai szerint. Az fgy kapott pontszimok az elsé birdlati szempont
/ /7 4 4 .

sulyszamaval felszorzasra keriilnek.

p= (Alegalacsonyabb JX ( },max _ Pmin ) + Pmin
SzAmiths képlete: Avisat
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Pmax: a pontskala felsé hatara:10
Pmin: a pontskala als6 hatara: 1
Alegalacsonyabb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tértszam keletkezik, Ugy két tizedes jegyig torténik a
kerekités

A 2. értékelési részszempont esetében Ajinlatkérs a pontkiosztds moédszerét alkalmazza, vagyis
amennyiben a projektvezetSként megajanlott szakember rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkdzi
projektmenedzsment vagy azzal egyenértékt mingsitéssel (1 £) 10 pont, amennyiben nem rendelkezik 1
pont.

Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, gy két tizedes jegyig torténik a
kerekités.

A 3. értékelési részszempont esetében Ajanlatkéré a pontkiosztds médszerét alkalmazza, vagyis
amennyiben az alprojektvezetSként megajanlott szakember rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkozi
projektmenedzsment vagy azzal egyenértékis minssitéssel (1 £8) 10 pont, amennyiben nem rendelkezik 1
pont.

Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, tgy két tizedes jegyig torténik a
kerekités.

Osszesftés:

Az érekelési részszempontok pontszdmai megszorzisra keriilnek az értékelési részszempony
stlyszamaval és ezek a stlyozott pontszamok (szorzatok) keriilnek Gsszeadasra. Az igy kapott eredmény
adja az ajanlat pontértékét. Az az ajinlat a legkedvezébb, amelynek az Gsszpontszama a legnagyobb. Ha
t6bb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszimitott Ssszpontszama, Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (5)
bekezdésében foglaltak szerint jar el. Az eljirds nyertese az az ajanlattevs, aki az értékelési szempontok

/?Z/




szerint a legkedvez8bb ajanlatot tette és ajanlata érvényes.

V.2.6) A nyertes ajanlattev neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztisanak
indokai:

Ajanlattevd neve: ‘ : Redbridge Consulting Kft.
Ajanlattev6 székhelye: : 1117 Budapest, Dombdvari ut 10-11.
Ertékelési szempont: Megajanlas

1. Szakért8i napidij (netté HUF) Nett6 120.000, HUF/ szakért6i nap

2. A szerz8dés teljesitésében részt vevd
szemelyl 4llomanyt érinté tSbbletvallalas
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjin): a IGEN
projektvezetSként megajanlott szakember
rendelkezik PMP vagy IPMA nemzetkdzi
projektmenedzsment vagy azzal
egyenértéki mindsitéssel (1 £8)

3. A szerz8dés teljesitésében részt vevd
személyi allomanyt érinté tSbbletvallalis
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjin): IGEN
az  alprojektvezetéként  megajanlott
szakember rendelkezik PMP vagy IPMA
nemzetkdzi  projektmenedzsment  vagy
azzal egyenériék mindsitéssel (1 6)

Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerzdés teljesitésére, kizar6 ok az ajanlattevével kapcsolatban

nem meriilt fel, ajanlata tartalmazza a legjobb 4r-érték ariny értékelési szempont szerint a legkedvezébb
Y

ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvez8bb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: >

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? O igen x nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevs alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezsbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része()),
amely(el)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolisiban részt vevs szetvezetek 2

Az erSforrast nyljt6 szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolésa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban:

Az erSforrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa
érdekeben az ajanlattevs ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kivets legkedvezsbb
ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok -2

za




VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: >

VI.11) A szerz6désk6tési moratérium idGtartama
Kezdete: (2017/01/27) Lejarata: (2017/01/31)

VI.1.2) Az 8sszegezés elkészitésének idSpontja: (2077/01/26)

VI.1.3) Az 8sszegezés megkiildésének id6pontja: (2077/01/26)

V1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka; 2

VI.1.5) Az 8sszegezés médositasanak idGpontja: > (444/ hh/ nn)

VL.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idSpontja: * (#4/ hb/ nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

V1.1.8) Az bsszegezés javitasanak idGpontja: ? (44/ bh/ nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idSpontja:? (#4/ hb/ nn)

V1.1.10) Tovabbi informicidk:

dr. Jurisits Lizandra
felelBs dkkreditalt kbzbeszerzési
szaktandcsadé
Lajstromszam: 00384
JURATIO ZRT.




