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Priigyi Mezogazdasagi Rt.
(3925 Priigy, petofiut 11.)

A Novény- és Talajvédelmi Kozponti Szolgélat, mint els6 fokon eljard engedélyezési hatdsag
a Ipam 40 altalanos talajfertStlenité permetezészer 39.166/1979. MEM szamu
engedélyokiratban foglaltaktol eltérd felhasznalasat eseti jelleggel, Taktakenéz 0134/2 hrsz
kiilteriileti U telepitésti nyarfa telepités telepités elotti talajfertdtlenitésre Osszesen 4,0 ha
teriileten talajlako kartevok, korokozok és gyomnovények elleni kezelésekre engedélyezi.

A kérelmezd az Ipam 40 talajfertStlenité permetezdszert a fenti 1j telepitésii nyarfa tablan
500 1/ha dozisban a sajat felelossége mellett alkalmazhatja.

A kezelt termékre rendeltetésszeri felhasznalasa mellet eldirt ¢élelmezés-egészségligyi
véarakozasi 1d6 nincs, a megengedett hatdanyag maradék nincs.

A kérelmezd koteles a permetezés idépontjarol ( a kezelés megkezdése eldtt) tajékoztatni az
illetékes megyei Novény és Talajvédelmi Szolgalatot.

Az eseti felhasznalasi engedély kiadésa dijtételkdteles, amely Osszege Magyarorszagon mar
engedélyezett hatdanyag és készitmény esetén 50.000 Ft.

A befizetési kotelezettségének a szdmla atvételét kovetd 8 napon beliil kell eleget tenni.
Ennek elmaraddsa mulasztasi birsag kiszabasaval jar.

Jelen hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon beliil a Foldmivelésiigyi ¢€s
Vidékfejlesztési Minisztérium Novény és Talajvédelmi Féosztaly vezetdjéhez cimzett, de az
elsofoku engedélyezési hatosag vezetdjénél eldterjesztett, 5.000 Ft illetékbélyeggel ellatott
fellebbezésnek van helye.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya van.



Indokolas

A engedélyezési hatosag eljardsa sordn megallapitotta, hogy a Magyarorszdgon mar
engedélyezett Ipam 40 altalanos talajfert6tlenitd permetezdszer eseti felhasznalasi kérelme Uj
telepitésti nyarfa telepités eldtti talajfertotlenitése indokolt, mert a megjeldlt kultardban
engedélyezett ndvényvédo szer, hatékony névényvédelmi technologia nem 4all rendelkezésre.
A megjelolt készitmény eseti engedélyének kiadasa a 89/2004(V.15.) FVM rendelet 23. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan az engedély kiadasa indokolt.

Hatdrozatomat a fenti tényallads ismeretében a novényvédelemrdl sz6lo 2000. évi XXXV.
torvény 20. §-a, 43. § (2) bekezdése, valamint a 89/2004. (V.15.) FVM rendelet 23. § (1)
bekezdése és 38.§ alapjan hoztam meg.

A fellebbezési jog jogorvoslati lehetségére és feltételére az Ae. 62. § (1)-(2), 63. § (1) bek.,
a 65. § (1) bekezdéseit vettem figyelembe. Az illetéket az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII.
torvény 29.§ (2) bekezdése, a 34.§ (2)-(4) bekezdése, illetve a ndvényvédelmi igazgatasi
szolgéltatasi dijakrol szo6ld 165/2004. (X1.22.) FVM rendelet 2. szamu melléklet 9.2 pontja
alapjan allapitottam meg.

Budapest, 2005. majus 26.

Dr. Halmagyi Tibor Dr. Ocsko Zoltan
foigazgatod engedélyezési igazgato

Kapjak: 1. Ugyfél
2. Ugyintézé
3. Illetékes Megyei NTSZ
4 NTKSZ vezetdje
5. Irattar



II.
(Kisérolevél az 1. szamu kiadvany masolatahoz)

Balogh Zoltan ur

igazgato

Borsod-Abauj-Zemplén megyei NTSZ
Miskole

3526 Blaskovics L ut 24.

Tisztelt Igazgat6 Ur!
Szives tajékoztatdsara masolatban megkiildom a Priigyi Mezégazdasagi Rt (3925 Priigy,
Petofi ut 11) eseti felhasznalasi kérelmére hozott hatdrozatomat, az Ipam 40 altalanos

talajfert6tlenitd permetezOszer Uj telepitésii nyarfa kultiraban torténd felhasznalasarol.

Budapest, 2005. majus 26.

Dr. Ocsko Zoltan
Engedé¢lyezési igazgatd



Voétum:

A Priigyi Mezdogazdasagi Rt. kérelmet nyUjtott be az engedélyezési hatésaghoz Ipam 40
altalanos talajfert6tlenitd permetezdszerre eseti jelleggel Uj telepitésii nyarfa telepités el6tti
felhasznalasra talajlaké kartevok, korokozok és gyomnodvények elleni védekezésre. A Novény és
Talajvédelmi Fejlesztési Igazgatdsag allasfoglalasanak a figyelembevételével a készitmény 1j
telepitésii nyarfa kultiraban telepités eldtti talajfertdtlenitésre javasolhatd

A fentick alapjan az alabbiakat tervezzuk:

HATAROZAT

Priigyi Mezogazdasagi Rt.
(3925 Priigy, petdéfiut 11.)

A Novény- és Talajvédelmi Kozponti Szolgélat, mint els6 fokon eljaré engedélyezési hatdsag
a Ipam 40 altalanos talajfertStlenitd permetezészer 39.166/1979. MEM  szama
engedélyokiratban foglaltaktdl eltérd felhasznalasat eseti jelleggel, Taktakenéz 0134/2 hrsz
kiilteriileti 0j telepitésii nyarfa telepités telepités el6tti talajfertétlenitésre Osszesen 4,0 ha
teriileten talajlako kartevok, korokozok és gyomndvények elleni kezelésekre engedélyezi.

A kérelmez6 az Ipam 40 talajfertétlenité permetezdszert a fenti 11 telepitésti nyarfa tablan
500 I/ha dozisban a sajat feleldssége mellett alkalmazhatja.

A kezelt termékre rendeltetésszerli felhasznaldsa mellet eldirt élelmezés-egészségiigyi
varakozasi 1d0 nincs, a megengedett hatéanyag maradék nincs.

A kérelmezd koteles a permetezés idOpontjarol ( a kezelés megkezdése elott) tajékoztatni az
illetékes megyei Novény és Talajvédelmi Szolgélatot.

Az eseti felhasznaléasi engedély kiadasa dijtételkoteles, amely 0sszege Magyarorszdgon mar
engedélyezett hatdanyag és készitmény esetén 50.000 Ft.

A befizetési kotelezettségének a szamla atvételét koveté 8 napon beliil kell eleget tenni.
Ennek elmaraddsa mulasztési birsag kiszabasaval jar.

Jelen hatirozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon beliil a Foldmivelésiigyi ¢€s
Vidékfejlesztési Minisztérium Novény €s Talajvédelmi Féosztaly vezetdjéhez cimzett, de az

els6foktl engedélyezési hatdsag vezetdjénél eldterjesztett, 5.000 Ft illetékbélyeggel ellatott
fellebbezésnek van helye.

A fellebbezésnek a hatdrozat végrehajtasara halasztd hatalya van.

Indokolas

A engedélyezési hatosag eljardsa soran megallapitotta, hogy a Magyarorszagon mar
engedélyezett Ipam 40 altalanos talajfertdtlenitd permetezdszer eseti felhasznalasi kérelme 1j



telepitésti nyarfa telepités eldtti talajfertOtlenitése indokolt, mert a megjeldlt kultardban
engedélyezett ndvényveédo szer, hatékony névényvédelmi technologia nem 4all rendelkezésre.
A megjelolt készitmény eseti engedélyének kiadasa a 89/2004(V.15.) FVM rendelet 23. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan az engedély kiadasa indokolt.

Hatdrozatomat a fenti tényallads ismeretében a novényvédelemrdl sz6lo 2000. évi XXXV.
torvény 20. §-a, 43. § (2) bekezdése, valamint a 89/2004. (V.15.) FVM rendelet 23. § (1)
bekezdése ¢és 38.§ alapjan hoztam meg.

A fellebbezési jog jogorvoslati lehetségére és feltételére az Ae. 62. § (1)-(2), 63. § (1) bek.,
a 65. § (1) bekezdéseit vettem figyelembe. Az illetéket az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII.
torvény 29.§ (2) bekezdése, a 34.§ (2)-(4) bekezdése, illetve a novényvédelmi igazgatasi
szolgaltatasi dijakrol sz6ld 165/2004. (X1.22.) FVM rendelet 2. szamu melléklet 9.2 pontja
alapjan allapitottam meg.

Budapest, 2005. majus 26.

Dr. Halmagyi Tibor Dr. Ocskoé Zoltan
foigazgatod engedélyezési igazgato
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