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ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dani Sandor

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljarasért felelds dsszes ajanlatkért)

Hivatalos név: Nemzeti Elelmiszerlinc-biztonsagi Hivatal

Postai cim: Keleti Karoly u. 24.

Viros: Budapest Postai iranyitészam: 1024

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Veszettség elleni oralis vakcina beszerzése, vakcinazas és kapcsol6do
szolgaltatasok ellatasa

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A koézbeszerzés mennyisége:

1. rész: Veszettség elleni oralis vakcina beszerzése

Vakcina 2018. években: tavaszi kampanyhoz 985 920 adag + 30 % + termelési szamonként 20-20 adag,
Oszikampanyhoz 985 920 adag + 30 % + termelési szamonként 20-20 adag, azaz sszesen 1 971 840 adag + 30
%+ termelési szamonként 20-20 adag vakcina.

Vakcina 2019 (esetleges meghosszabbitas esetén): tavaszi kampanyhoz 985 920 adag + 30 % +
termelésiszamonként 20-20 adag, 6szi kampanyhoz 985 920 adag + 30 % + termelési szamonként 20-20 adag,
azazbsszesen 1 971 840 adag + 30 % + termelési szamonként 20-20 adag vakcina

2. rész: Vakcinazas és kapcsolodo szolgaltatasok ellatasa

Veszettség elleni vakcinazas és kapcsolédo szolgaltatasok ellatasa 2018. év tavaszi és Gszi
megrendeléseiben(kampanyaiban) &sszesen:

— 98 592 km2 + 30 % tertileten 20 adag/ km?2 strtséggel 1 km-enkénti repulési utvonalakkal, a
mellékelt,tajékoztato jellegl térkép alapjan (szimpla szoras),

— Opcionilisan 4j gocpont észlelése esetén — maximum 2 gdenyi terlileten, azaz maximum 2X7850 km2-en
40adag/ km?2 strtséggel 500 m-enkénti repuilési utvonalakkal (dupla szoras),

— Opcionilisan Budapest kézi kihelyezéssel torténd immunizalasa (60 adag/utvonal km striséggel)
maximum? alkalommal a mellékelt térkép alapjan,

— 1 971 840 adag + 30 % csalétekben elhelyezett vakcina repiilégépes és kézi kihelyezése.

— A napi rogzitett repiilési adatok (repiilési nyomvonalak és keletkezett vakcina koordinata parok)
megkuldéseelektronikus formaban minden egyes reptlési nap végén az Ajanlatkérének a teljesitmény
értékeléséhez.

— A vakcina kiszoéras soran gydjtott GPS adatok (reptilési utvonalak és az egyes vakcinak kiszdérasi
koordinatai)térinformatikai médszerekkel torténé megjelenitése és bemutatasa az Ajanlatkérének. Légi
felvételekbemutatasa a kijelolt tertileten el nem végzett széras indoklasara.

— majd azt kévetSen az orszag immunizalt terilletén 50 km2— enként egy, dsszesen 1 972 darab + 30 %roka
vagy sakal kil6vetése és az illetékes jarasi allat-egészségiigyi és élelmiszerellen6rz6 hivatalhoz térténdjuttatisa,
valamint a szerzédéstervezetben részletezett kapcsolddo szolgaltatasok teljesitése.

Az opcionalis 2019. évi kampany esetében a mennyiségi adatok valtozatlanok.

A vakcinazas soran darabos (minimum 1x1x1 cm kitejedésti) anyag célzott teriileti kiszorasara kertl sor

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Harmadik Rész




IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A kozbeszerzésekr6l szolo 2015. évi CXLIIL térvény (Kbt.) 21. § (2) bekezdése
alapjan inditott, a Kbt. Harmadik Része szerinti nyilt eljaras szabalyai szerint lefolytatott kbzbeszerzési eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozd
korulmények ismertetése;

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 kériilmények
ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozoé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! 2017/S 230-480195
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: 1 16836/2017 (KE-szdm/ évszim)

IV.2.2) Hirdetmény koézzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas
megkiildésének, illetGleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2 (ééé/ hb/nn)

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz6dés szama: | | Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Veszettség elleni oralis vakcina beszerzése
Az eljaras eredményes volt || igen x nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennck mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra,
hogy - a bontas soran is ismertetett - rendelkezésre all6 anyagi fedezet Gsszege nem elegend6 a szerzédés
megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezébb ajanlatot tett ajanlattevével.

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e 1j eljaras x igen [ | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Ajanlattevd neve: VETIMPEX Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevd székhelye: 1194 Budapest, Hofther Albert u. 38-40.
1. rész:

Nett6 ajanlati ar (vakcina egységara): 129,- Ft + AFA / adag

Ajanlattevé ajanlata érvényes, tekintettel arra, hogy az ajanlatban benyujtott dokumentumok alapjan megfelel az
eljarast megindité felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, kizaré ok az ajanlattevével kapcsolatban nem all fenn.




V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevSk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [|

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

AjanlattevSk neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osgtott osglop bal oldaldra az adott ajanlatnak az
adott résgsgempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontszamnak a
siilyszammal kialakitott s3orzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovets legkedvezGbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2-

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele?[] igen || nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetS legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatidban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(l),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adészama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevs szervezetek 2

Az erbforrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:-

Az erbforrast nydjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelclése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévet legkedvezSbb ajanlatot
tevé ajanlataban:-

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:-




V. szakasz: Az eljaras eredménye !
A szerz8dés szama: [1] Rész szama: 2 2] Elnevezés: Vakcinazas és kapcsol6do szolgaltatasok ellatasa.
Az eljaras eredményes volt x igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e 4j eljaras [ | igen || nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevEk 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
cleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 0sszeférhetetlenséoi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: HUBERTUS Vadkereskedelmi Kft. (asz.: 10944200-2-13)
Ajanlattevé székhelye: 2100 Godolls, Simon I. u. 29.
2. rész:

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF)
486.161.000,- Ft + AFA

2. A szerz6dés teljesitésében részt vevd személyi
allomanyt érinté vallalas (Kbt. 76. § (3)
bekezdés b) pont alapjan) — 2. rész M2.3.
Miszaki-szakmai alkalmassag kdrében vizsgalt,

legmagasabb szakmai gyakorlattal rendelkez6 8150 6ra

szakember alkalmassagi kévetelmény szintet
meghaladd tobblettapasztalata (150 éra/f6

alacsony reptilési magassagu gyakorlat felert;




megajanlast kell megadni, 6raban, egész
szamban meghatarozva

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az eljarast megindité felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, kizaré ok
ajanlattevével kapcsolatban nem mertlt fel.

Ajanlattevd neve: Avio Otryad-Varna Ltd. (asz.: BG103256924)
Bulgaria, Varna, zh.k. ,,Vladislav Varnenchik” bl.401, entr.17,
f1.4, ap.288

Ajanlattevé székhelye:

2. tész:

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF)
374.137.200,- Ft + AFA

3. A szerzb6dés teljesitésében részt vevd személyi
allomanyt érint6 vallalas (Kbt. 76. § (3)
bekezdés b) pont alapjan) — 2. rész M2.3.
Miszaki-szakmai alkalmassag korében vizsgalt,

legmagasabb szakmai gyakorlattal rendelkezd 19.757 612

szakember alkalmassagi kévetelmény szintet
meghaladd tObblettapasztalata (150 6ra/f6

alacsony repiilési magassagu gyakorlat felert;
megajanlast kell megadni, éraban, egész

szamban meghatarozva

(értékelés ala vont: 6214 6ra)

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az eljarast megindit6 felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, kizaré ok
ajanlattevével kapcesolatban nem mertilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak az
adott résgszempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig az, értékelési pontszdmnak a
silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:
. HUBERTUS
A Avio Ouyad-Vamaltd: | vadkereskedelmi Kit.
Az elbiralas részszempontok| - Ertékelési . Ertékelési
részszempontjai stilyszimai Ertékelési | pontszam és | Ertékelési | pontszam és
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
1. Netté ajanlati ar Osszesen|
(HUP) 80 100 8000 76,96 6156,8
2. A szerz6dés teljesitésében rész
vevs személyi allomanyt érinté
vallalas (Kbt. 76. § (3) bekezdés b)
pont alapjan) — 2. rész M2.3.
IMiszaki-szakmai alkalmassag
korében vizsgalt, legmagasabb
szakmai gyakorlattal rendelkezd
szakember alkalmassagi 20 76,25 1525 100 2000
kovetelmény szintet meghaladd
tobblettapasztalata (150 6ra/f§
alacsony  repilési  magassagu
gyakorlat feletti megajanlast kell
megadni, 6raban, egész szamban|
meghatarozva)




A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

9525 8156,8

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 20-100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot: 2

Ajanlatkéré az ajanlati felhivasban és a Dokumenticiéban meghatarozott feltételeknek megfelels, 2. részre
vonatkozo ajanlatokat a legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli az alabbiak szerint:

1.

Ertékelési szempont: Stlyszam:

1. Nett6 ajanlati ar osszesen (HUF) 80

2. A szerz6dés teljesitésében részt vevd személyi allomanyt érinté vallalas | 20
(Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont alapjan) — 2. rész M2.3. Mszaki-szakmai
alkalmassag korében vizsgalt, legmagasabb szakmai gyakorlattal
rendelkezd szakember alkalmassagi koévetelmény szintet
meghaladé _t6bblettapasztalata (150 6ra/f6 alacsony repulési
magassagu gyakorlat feletti megajanlast kell megadni, 6raban, egész
szamban meghatarozva)

Az ajanlati ar esetében ajanlatkéré a forditott aranyositds moédszerét alkalmazza. A legkedvezGbb
megajanlds kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a t&bbi ajanlat pontszama a legkedvezébb ajanlathoz
képest aranyositva kertil megallapitasra. Az igy kapott pontszamok az elsé biralati szempont silyszamaval
felszorzasra keriilnek. Amennyiben a részpontszam értékelésekor tértszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig]
torténik a kerekités.

Szamitas képlete: P = w X (Pmax -P.i, )—I— P
izsgalt

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Prax: a pontskala felsé hatara:100

Puin: a pontskala als6 hatara: 0

Alegalacsonyabb: 2 legelényésebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Ajanlatkéré az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza. A legkedvez6bb megajanlas (legmagasabb
szakmai gyakorlat) kapja a maximalisan adhaté 100 pontot, a tdbbi ajanlat pontszama a legkedvez&bb
ajanlathoz képest aranyositva keriil megallapitasra.

A szakmai tapasztalat esetében az 50 6ra/f6 feletti esetleges megajanlasokat ajanlatkérd a ponthatar felsé
hataraval azonos szamu (100 pont) pontszam megadasaval biralja el.

A Kbt. 76. § (13) bekezdése alapjan a szakemberre vonatkoz6 megajanlas alatimasztasara — a Kbt. 69. §
(4) bekezdésétdl fiiggetleniil — az ajanlatban be kell nydjtani az alabbi dokumentumokat:

e ajanlattevs részérdl nyilatkozatot a megajanlott szakember megjel6lésére vonatkozoan,

e aszakember szakmai 6néletrajzat és a képzettséget igazolo okiratok masolati példanyait!
A szakmai Onéletrajzot olyan részletezettséggel szitkséges benyujtani, amelyb6l egyértelmlen
megallapithat6 a megajanlas megfelel6sége (id6tartam (6raszam) és elvégzett feladat tekintetében).

A legelényGsebb ajanlat tartalmi értéknek legmagasabb szakmai tapasztalat, mindsil. Az gy kapott
pontszamok az adott biralati szempont sdlyszamaval felszorzasra kerllnek. Amennyiben 2
részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, tgy 2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

Szamitas képlete: P = (MJ X (P P )+ P

max
egjobb

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama




Poax: a pontskala felsé hatara: 100

Puin: 2 pontskala als6 hatara: 0

Algiobh: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgale: @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az adott részszempontra adhatd pontszam felszorzasra keriil a részszemponthoz tartozé sulyszammal, majd az
igy kapott Osszeg megmutatja az adott értékelési részszempontra kapott Ssszpontszamot.

Az egyes részszempontokra adott értékelési Osszpontszamok ajanlatonként Osszeadasra kerllnek. Az igy
keletkezett értékek keriilnek Gsszehasonlitasra, az eljaras nyertese a legmagasabb értéket kapott ajanlattevo.

Osszesités:

Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy két tizedes jegyre torténik a kerekités.

Az értékelési részszempontok pontszamai megszorzasra kertilnek az értékelési részszempont ajanlati felhfvasban
és Dokumentaciéban megadott sulyszamaval és ezek a sdlyozott pontszamok (szorzatok) keriilnek 6sszeadasra.

Az {gy kapott eredmény adja az ajanlat pontértékét. Az az ajanlat a legkedvezSbb, amelynek az Gsszpontszama a
legnagyobb.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Avio Otryad-Varna Ltd. (asz.: BG103256924)
nz v Bulgaria, Varna, zh.k. ,,Vladislav Varnenchik” bl.401, entr.17,
Ajanlattevé székhelye: 1.4, ap.288

3. rész:

1. Nett6 ajanlati ar dsszesen (HUF)
374.137.200,- Ft + AFA

4. A szerz6dés teljesitésében részt vevo személyi
allomanyt érint6 vallalas (Kbt. 76. § (3)
bekezdés b) pont alapjan) — 2. rész M2.3.
Miszaki-szakmai alkalmassag kdrében vizsgalt,

legmagasabb szakmai gyakorlattal rendelkez6 19757 éra

szakember alkalmassagi kévetelmény szintet
meghaladd tObblettapasztalata (150 6ra/f6

alacsony repuilési magassagu gyakorlat felerts
megajanlast kell megadni, 6raban, egész

szamban meghatarozva

(értékelés ala vont: 6214 6ra)

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az eljarast megindit6 felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, kizaré ok
ajanlattevével kapcsolatban nem mertilt fel. Ajanlattevé az érintett részre vonatkozo értékelési szempontok szerint
a legkedvezGbb ajanlatot tette és ajanlata érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovets legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

Ajanlattevé neve: HUBERTUS Vadkereskedelmi Kft. (asz.: 10944200-2-13)
Ajanlattevé székhelye: 2100 G6dolls, Simon I. u. 29.
3. rész:

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF)
486.161.000,- Ft + AFA

5. A szerzG6dés teljesitésében részt vevs személyi
allomanyt érinté vallalas (Kbt. 76. § (3)

bekezdés b) pont alapjan) — 2. rész M2.3. 8150 ora




Miszaki-szakmai alkalmassag kdrében vizsgalt,

legmagasabb szakmai gyakorlattal rendelkez8

szakember alkalmassagi kévetelmény szintet
meghaladd tobblettapasztalata (150 6ra/f6

alacsony repiilési magassagu gyakorlat felerti
megajanlast kell megadni, 6raban, egész
szamban meghatarozva

Ajanlattevé ajanlata érvényes arra tekintettel, hogy ajanlattevé ajanlata megfelel az eljarast megindité felhfvasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, kizaré ok
ajanlattevével kapcesolatban nem mertilt fel. Ajanlattevé az érintett részre vonatkozo értékelési szempontok
szerint a masodik legkedvezSbb ajanlatot tette és ajanlata érvényes.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? x igen [ | nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs
alvallalkozot kivan igénybe venni:

- figyelemfelhivo plakat, sajtotajékoztatd anyagok elkészitése, sokszorositasa, mintagytjtés

A nyertes ajanlatot kdvetS legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2
- repulSgépes vakcina kiszéras, vakcindk kézi kihelyezése, térinformatikai adatfeldolgozas, hit6hazi
szolgaltatas, fuvarozas, nyomdai szolgaltatas

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama:

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban megnevezett alvallalkozo, akit az ajanlattevé teljesitéséhez igénybe kivan venni:
GAS-AVIATION DOO (Aerodrom Rudine bb, Smederevska Palanka, Szerbia)

A nyertes ajanlatot kdvetS legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban megnevezett alvallalkozé, akit az ajanlattevd
teljesitéséhez igénybe kivan venni:

Kapos Airport Kft. (7522 Kaposujlak, Repul6tér) - 11224983-2-14

RSZ-Coop Kft. (Békéscsaba, Gyoni G. u. 11. I. em. 10.) — 11042291-2-04

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2
Az erbforrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:-

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezSbb ajanlatot
teve ajanlataban:
- Kapos Airport Kft. (7522 Kaposujlak, Reptlétér) 11224983-2-14 — 111.1.4.) M/2.) 2. és 3. pontok és
I11.1.4.) M/3.) pont
- RSZ-Coop Kft. (Békéscsaba, Gyoni G. u. 11. I. em. 10.) 11042291-2-04 - I11.1.4.) M/2.) 3. pont és
I11.1.4.) M/3.) pont

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:-

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idGtartama

Kezdete: (2018/02/07) / Lejarata: (2018/02/16)




VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idSpontja: (2078/02/06)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idSpontja: (2078/02/06)

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idSpontja: 2 ¢/ hh/ nn)

VI.1.6) A modositott sszegezés megkiildésének id8pontja: 2 (é6¢¢/ hb/ nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idSpontja: 2 (666¢/ bh/ nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idGpontja: 2 (ééé/ hh/ nn)

'VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2

Dani S5y
felelgs akkreditalt kozbeszerzési szaktanicsadd
JURATIO Zr.
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